T.C. OZET Yimar Kanununun uygulanmasiyla ilgi*

UYUSMAZLIK MAHKEMESI li idari islemin iptali ve bu islem nede,
HUKUK BOLUMU niyle olustugu ileri sirilen zararin taz.
EsasNo : 1982/8 mini istemiyle acilan davanin,idari Yarg
KararNo ; 1983/7 yerinde gorulmesi gerektigi hk.

KARAR
Davact : Macit Bilaloglu
Vekili : Av*H*Avni Tataroglu Ankara Barosu

Daval1 : Sinop Belediye Easkanligi

OLAY : Taraflar arasinda yapilan sotzlesmeye gore davaci{davaliya ait tasin-
maz Uzerine lokal olarak kullanilmak lzere 'bina insa etmeyi,davali da 6 yi1l kira almama-
y1 tahhiut etmislerdir#

Davaci yapilan sozlesmenin 6»maddeeine gore,yaptigr "binaya ikinci bir kat cik-
mak istemis,ancak istegi Belediye Meclisi karari ile reddedilmistir.

Boylece mevcut binaya ikinci kat insa edemeyen davaci bu ylzden ugradigr zarar
karsi1higr 225*000 lira tazminatin davalidan tahsili istemiyle Sinop Asliye Hukuk Mahke-
mesine alacak davasi acmistir*

Sinop Asliye Hukuk Mahkemesi,5»11*1974 guninde,1971/232—-1974/295 say1 ile;taraf
lar arasindaki sozlesmenin,karsilikll edimler yerine getirildigi icin sona erdigi,ikinci
kat yapiImasi i¢in izin isteyen davaciya izin verip vermemenin stzlesme hukimleri disin-
da ve idari hizmetin icrasi cumlesinden oldugu,idari Ainmet ve kararin icrasindan dozan
zararin tazminine karar verecek yerin idari kaza bulundugu gerekcesiyle dava dilekgesini
gbrev yoninden reddetmis,bu karar Yargitay 13*Hukuk Dairesince onanarak kesinlesmistir.

Bu karar Uzerine davaci,bu kez ikinci kat insaata izin verme talebinin reddine
dair Belediye Meclisinin 19«2,1971 gunli,4 sayrlr kararinin 4* maddesinin iptali ve
talebin reddi nedeniyle ugranilan 80*000 liralik zararin ibazmini istemiyle Danistayda
idari dava acmistir.

Danistay 6.Dairesi,28.12.1979 guninde,1976/3206-1979/4044 sayi ile;taraflar
arasinda yapilan s6zlesmenin 6, maddesinde,Belediye reisi ve pen Mudurld Unin misadesi
alinmak sarti ile ileriki tarihlerde bina Uzerine ilave tesisler yapilacaginin davaci
tarafca taahhit edildigi,davaemin ®elediye*ye vaki basvurusunun insaat ruhsati istemi
olmayip,sozlesmenin belirlenen maddesine dayanilarak,bina lUzerine bir kat daha yapilIma-
sina olanak verilmesi talebi oldugu,bu durumda anlagmazli m;bdyle bir talebe hak sagla,
digyr ileri surilen ve taraflar arasinda yapilan 6zel hukuk sotzlesmesinden dogdugufbunun
¢Ozum yerinin ise Adli Yargr yeri bulundugu gerekcgesiyle davayir gbrev yoninden reddet-
mistir.

Boylece,Sinop Asliye HukuK Mahicemesi ile Danistay 6.Dairesinin taraflari,



sebebi ve kismen konusu ayni olan davada verdikleri gorevsizlik kararlari nedeniyle
2247 sayrh Yasa"nin 14. maddesinde belirlenen olumsuz gorev -uyusmazligit dogmusturs

INCELEME VE GEREKCE : ipirk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Ifyusmazlik
Mahkemesi Hukuk BolUmi;Servet Tuzin®un Baskanligi®nda,Zekai 9zdil,Serafettin Seyhun
Serafettin Kaya,Safak Nuri Sancar,”ustafa Sahin ve Mehmet Karaarslan®m katilmalariyla
yapti 1 17.1.1983 ginlu toplantida,gecici raportor Danistay Tetkik Hakimi M.ilhan Dincir
raporuyla dosyadaki belgeler okunduktan;toplantiya,Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan
Yardimci Durmus Oanioglu ile Danistay Bassavcisi Ali Riza Alparslan™in davada Idari Yar-
g1 yerinin gorevli oldugu yolundaki sozliU aciklamalari dinlendikten sonra geregi gori-
sulip disunuldi:

Dava konusu olaydajtaraflar arasindaki anlasmazlik,davacinin;Belediye ile
yaptigr sozlesmenin 6.maddesine gore,onceden insa ettigi tek katli binaya bir kat daha
cirkmak istemesinden,davalinin ise buna imar mevzuatina gore izin vermemesinden dogmakta,
zararin;Belediye Meclisinin bu olumsuz tutumundan ve izin vermeme islem ve kararindan
kaynaklandi~1 iddia edilmektedir.

Belediye Meclislerinin,beldenin imar dizeni ile ilgili olarak imar yasasini
uygulamak suretiyle aldiklari kararlar kamu hizmetine iligkin ve idari nitelikte bulun-
dugundan ve dava konusu zararin bu islemden kaynaklandigr ileri suriulip,hatta bu isle-
min dahi iptali istendiginden,davanin goérim ve ¢oziml idari yargi yerine aittir.

Bu nedenlerle davanin idari Yargi yerinde cozulmesi ve Danistay 6.Dairesinin

28.12.1979 gunli,1976/3206 1979/4044 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar

verilmelidir.
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SONUC  *Anlasmazligin,niteligine gore Idari Yargi yerinin gorevi alanina girdi
gine,bu nedenle Danistay 6. Dairesi™nin 28.12.1979 gunli, 1976/320G-1979/4044 sayil1 gore

sizlik kararinin kaldirilmasina,17.1.1983 gininde kesin olarak oybirligiyle karar veril-

di.
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Bu kararin P.ccmi s?.zete*de

yayimi uygundur.
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